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Abstract 

This article critically examines postmodern critiques of William P. Alston’s 

account of religious experience through an analytic–critical methodology. 

Drawing on the concept of doxastic practices, Alston interprets religious 

experience as analogous to sense perception and defends its epistemic 

legitimacy. Within this framework, religious experience is understood as a 

source of non-inferential justification that may be considered valid within a 

given epistemic system. His approach is grounded in reliabilism while 

simultaneously attempting to avoid the limitations of classical 

foundationalism. However, postmodern critiques raise significant challenges 

to this position. Hans-Georg Gadamer’s hermeneutical perspective, with its 

emphasis on the inevitability of pre-understanding, and Paul Feyerabend’s 

epistemological anarchism both suggest that epistemic systems—such as 

those underpinning religious experience—cannot be evaluated from an 

external or neutral standpoint. Furthermore, Jean-François Lyotard’s critique 

of meta-narratives challenges the claim that religious experience can 

function as a universal mode of apprehending the divine. Feminist 

approaches add another layer of critique by highlighting the entanglement of 

religious experience with structures of power, gender, and ideology. 

The article concludes that, although Alston takes an important step toward 

rationalizing religious experience within analytic epistemology, his account 

remains vulnerable to contextualist and interpretive critiques. Consequently, 
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it requires reconsideration in light of hermeneutical and phenomenological 

approaches. 

Keywords: Alston, religious perception, doxastic practices, postmodernism 

Introduction 

One of the central concerns in contemporary epistemology is the status of 

religious experience as a potential source of knowledge or justification for 

religious belief. In his influential work Perceiving God, William P. Alston 

defends both the possibility and epistemic validity of religious experience. 

He develops this position by treating religious experience as a form of 

perception and grounding its justificatory power in what he terms doxastic 

practices. Through this framework, religious experience is presented as a 

legitimate source of belief-justification, analogous to the role of sense 

perception in our knowledge of the external world. Alston argues that just as 

perceptual beliefs about the physical world can be non-inferentially justified, 

so too can religious beliefs arising from religious experience. His project 

emerges within a broader intellectual context shaped by postmodern critiques 

of foundationalist epistemology. While Alston seeks to defend the rationality 

of religious belief within the analytic tradition, postmodern thinkers—such 

as Jean-François Lyotard and Hans-Georg Gadamer—focus on issues of 

language, power, interpretation, and the critique of metanarratives. 

To understand the emergence of postmodern critiques of Alston’s theory, it 

is necessary to situate it within its historical context. During the 1970s and 

1980s, two major intellectual currents developed in parallel: analytic 

philosophy of religion and postmodern thought. Although initially distinct, 

these traditions began to intersect toward the end of the twentieth century, 

particularly in debates concerning the nature and justification of religious 

belief. 

Alston’s introduction of the concept of religious perception opened a new 

and controversial field of discussion. His emphasis on belief-forming 

practices made his theory especially relevant to postmodern critics, whose 

primary concern lies in uncovering the hidden presuppositions of epistemic 

systems. As a result, his work became a natural target for critical 

engagement. From the 1980s onward, feminist and power-oriented critiques 

also gained prominence within the philosophy of religion. These 

perspectives challenge Alston’s implicit assumption that “experience” is 

neutral and objective, arguing instead that it is shaped by underlying 

structures of power, gender, and social context. This development provided 

fertile ground for further critique of his model. 
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Philosophers such as Hans-Georg Gadamer, Paul Feyerabend, and Jean-

François Lyotard, along with representatives of feminist epistemology, have 

each raised significant objections. At the heart of these critiques lies a 

fundamental question: can religious perception possess epistemic validity if 

it is always embedded within particular interpretive and conceptual 

frameworks? Moreover, does Alston’s model adequately address the pre-

structured nature of understanding emphasized by postmodern thought? 

From a hermeneutical perspective, Hans-Georg Gadamer argues that all 

understanding is historically conditioned, linguistically mediated, and 

grounded in tradition. Understanding takes place through what he famously 

calls the “fusion of horizons,” where interpretation is shaped by prior 

assumptions, language, and historical context. These elements are not 

obstacles but conditions of possibility for understanding itself. 

Consequently, religious experience cannot be separated from the interpretive 

framework of a given tradition. 

Although Alston draws an analogy between religious and sensory 

perception, Gadamer’s perspective suggests that no form of experience—

religious or otherwise—can exist independently of pre-understanding. 

Language, history, and tradition play a constitutive role in shaping meaning. 

Therefore, religious experience cannot function as a universally valid or 

foundational source of knowledge. From the standpoint of Jean-François 

Lyotard, Alston’s theory implicitly relies on a metanarrative that treats 

religious experience as a universal form of knowledge. However, Lyotard 

rejects such universalizing claims, arguing that knowledge is always 

embedded within specific language games and cannot transcend its cultural 

and linguistic context. In this light, Alston’s attempt to align religious 

perception with sensory perception appears as an effort to establish a stable 

and universal epistemic framework—an effort that postmodernism 

fundamentally calls into question. Similarly, Paul Feyerabend’s 

epistemological anarchism challenges the possibility of evaluating belief 

systems from a neutral, external standpoint. According to Feyerabend, there 

is no single rational method that can universally adjudicate between 

competing epistemic practices. This further undermines Alston’s attempt to 

secure the epistemic legitimacy of religious experience through a generalized 

model. Feminist philosophers extend this critique by highlighting the ways 

in which Alston’s account reflects implicit biases. They argue that his 

conception of religious experience assumes a universal, neutral subject while 

in fact privileging a particular—often masculine and Christian—perspective. 
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What is presented as epistemically authoritative may therefore reflect a 

specific “grammar of the sacred” that marginalizes alternative experiences, 

especially those shaped by gender, embodiment, and social location. In this 

regard, feminist epistemology emphasizes that religious experience must be 

understood through diverse perspectives, incorporating emotional, 

embodied, and socially situated dimensions. Such an approach challenges 

the assumption that religious experience can serve as a neutral or universally 

valid source of knowledge. 

Conclusion 

William P. Alston’s account of religious perception represents a significant 

attempt to establish the epistemic legitimacy of religious experience within 

the analytic tradition. By extending the model of sense perception to the 

domain of religion, he argues that religious experience can function as a 

belief-forming practice capable of producing non-inferentially justified 

beliefs. His approach, grounded in reliabilism, is carefully designed to avoid 

both classical foundationalism and radical skepticism. Nevertheless, when 

examined in light of postmodern thought, Alston’s theory faces substantial 

challenges. Hans-Georg Gadamer demonstrates that all experience is 

mediated by pre-understanding, language, and historical context. Paul 

Feyerabend rejects the possibility of neutral, external evaluation of epistemic 

systems, while Jean-François Lyotard critiques the universalizing ambitions 

implicit in Alston’s framework. Feminist perspectives further reveal the 

ways in which religious experience is intertwined with structures of power, 

gender, and ideology. Taken together, these critiques suggest that any 

adequate theory of religious experience must acknowledge its interpretive, 

contextual, and socially embedded character. Future approaches should 

therefore move toward hermeneutically informed models that emphasize 

language, tradition, and intersubjectivity, thereby offering a more nuanced 

understanding of the epistemic status of religious experience. 
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  2فهیمه خوشنویسان

 چکیده

آلستون است که  ینیها بر ادراک دمدرنپست یوارد شده از سو یمقاله نقدها یمسئله اصل

 ،«باورساز یهاهیرو»بر  هی.آلستون با تکبه آن پرداخته شده است انتقادی– یلیبا روش تحل

. او کندیآن دفاع م یمعرفت تیداند و از مشروعیم یرا مشابه با ادراک حس ینید ةتجرب

 ینظام معرفت کیکه در چارچوب  کندیم یمعرف یاستنتاجریغ هیتوج یرا نوع ینید ةتجرب

 یو از سو ییبر اعتمادگرا یمبتن ییاز سو کرد،یرو نیشود. ا یمعتبر تلق تواندیخاص م

بر ادراک  یاست. نقد گادامر مبتن یسنت ییاز گرفتار شدن در مبناگرا زیدرصدد پره گر،ید

خاص  یزبان یهاها و افقسنت ها،تیچارچوب روا دررا  ینید ةفهم، تجربشیدر گرو پ

 یابیارز دهدکهی، نشان مزیستروش یشناسبا نقد معرفت رابندیفا .کندیم ریخود تفس

با نقد  وتاریل ن،ی. افزون بر استیممکن ن رونیاز ب ،ینید ةهمچون تجرب یمعرفت یهانظام

رد  یاز امر الوه یدرک جهان کی همثابرا به ینید ةتجرب یمعرفت تیمشروع ت،یروافرا
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-طور اجتناببه ینید ةکه تجرب کنندیم دیتأک زین یستینیفم یکردهایرو ت،ی. در نهاکندیم

بدست آمده  ةجیاست. نت دهیتندرهم یدئولوژیو ا تیقدرت، جنس یبا ساختارها یریناپذ

است، اما  تهبرداش ینید ةتجرب یسازیدر جهت عقلان یاگرچه آلستون گام دهدینشان م

-روش یسوبه یبازنگر ازمندین انهیرگرایو تفس انهیگرانهیزم یهااو در برابر چالش دگاهید

 است. دارشناسانهیو پد یکیهرمنوت یها

 .سمینیفم وتار،یل رابند،یفا باورساز، گادامر، یهاهی، رو ینیادراک د ،آلستونلیدواژگان: ک

 مقدمه .1

 هیتوج ایشناخت  یبرا یعنوان منبعبه ینید ةمسئله اعتبار تجرب از موضوعات مهم، یکی

از امکان « ادراک خدا»آلستون، درکتاب خود امیلیاست. و یدر معرفت شناس ینید یباورها

دانستن  یادراک قیخود از طر دگاهید نیی. او در تبکندیدفاع م ینید ةتجرب یمعرفت و اعتبار

 ،باورساز یهاهیو با توسل به رو یبه ادراکات عرفان ینید یباورها هیجو تو ینیتجربه د

با  ینید ةتجرب ةسیاو با مقا .کندیم یمعرف ینیاعتقادات د هیتوج یبرا یرا منبع ینید ةتجرب

ادراک  ةیبر پا  رونیجهان ب ةما دربار یطور که باورهاهمان کندیاستدلال م ،یادراک حس

 ةتجرب قیاز طر توانندیم زین ینید یهستند، باورها ریپذهیتوج یتاجاستنریطور غو به یحس

 یکردهایرو ریوارد شد که تحت تأث یدر بستر دگاهید نیا داشته باشند. یهیتوج نیچن ینید

هدف آلستون پاسخ به مسئله  شد. دهیبه چالش کش یشناسمعرفت یمدرن، مبانپست

ها مدرنبود، در مقابل، پست یلیتحل یشناسدر چارچوب معرفت ینیباور د تیعقلان

 یبرا .است کیزبان، قدرت و هرمنوت ها،تینقد فراروا شتریشان ب( دغدغهوتار،گادامری)ل

او  ینیادراک د ةیها سر راه آلستون قرار گرفتند و نظرمدرنچرا و چگونه پست کهنیفهم ا

 انیدو جر 1۹۸0و  1۹70 یهادر دهه .میداشته باش یو فلسف یخینگاه تار دیرا نقد کردند، با

مستقل  اابتد انیدو جر نیا .سمیمدرنو پست نید یلیفلسفه تحل همزمان رشد کردند: یفکر

 گریگدی با ن،ید ةو با گسترش مباحث فلسف ستمیدر اواخر قرن ب یاز هم حرکت کردند، ول
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 کی نیشد و ا نید ةوارد صحنه فلسف «ینیادراک د» ةیکردند. آلستون با نظر دایپ یتلاق

 ینیباورساز در ادراک د یهاهیکرد.آلستون بر نقش رو جادیا زیبرانگتازه و بحث ةحوز

از  یکی« هافرضشیپ»نقد  رایها جذاب بود، زمدرنپست یموضوع برا نیاداشت.  دیتأک

نقد  ریدر مس یعیطور طبآلستون به دگاهید نیهاست. بنابراآن ةفلسف یاساس یمحورها

قوت  نیو نقد قدرت در فلسفه د یستینیفم ی، نقدها1۹۸0از دهه  ها قرار گرفت.مدرنپست

صورت آلستون متمرکز شدند که او تجربه را به دگاهیازد ییهانقدها بر جنبه نیگرفت. ا

توجه  تیقدرت و جنس یبه ساختارها نکهیبدون  ا انگاشت،یم ینیو ع طرفیب ةداد کی

 یلسوفانیف  پست مدرن  بود. ةدور یستینینقد فم یبرا یانهیموضوع ، خود زم نیکند. ا

 یکردهایرو یبرخ زیو ن وتاریژان فرانسوا ل ربند،یهمچون هانس گئورگ گادامر، پل فا

 ،ینیادراک د ایاست که آ نیمسئله مطرح شده ا را مطرح کردند. ییانتقادها ،یستینیفم

در  ریکه ناگزیباشد در حال یواجد اعتبار معرفت تواندیم کند،یکه آلستون ادعا مچنان

 ایفراتر از آن، آ و رد؟یگیصورت م یخاص یمعرفت یهاها و نظامفرضشیچارچوب پ

-شیپ ةمدرن دربارپست یبه نقدها ستهیشا ینحوبه ،ینید ةآلستون از تجرب دگاهید

 فهم و ادراک پاسخ داده است؟  یساختارها

پژوهش  ینوآور یبرا ی، امکانپست مدرن لسوفانیف یهادگاهیآلستون با د دگاهید یبازساز

 امیلیو ینیباورساز ادراک د یهاهینقش رو یابیو ارز لیمقاله با تحل نی. اکندیرا فراهم م

دارد   یسع مند،نهیو زم یریتفس یهااز مؤلفه یریگاو با بهره ةینظر یانتقاد یابیآلستون و ارز

آلستون را در پرتو  ةینظر یامکان بازخوان ،یبررس نیمذکور پاسخ دهد. ا ینقدها به

 ةتجرب ایکه آ سازدیروشن م نیو همچن سازد،یمعاصر فراهم م یشناختتحولات معرفت

 یکیهرمنوت یهامنبع مستقل و معتبر معرفت، در مواجهه با چالش کیعنوان به تواندیم ینید

 .ریخ ایمعقول و قابل دفاع داشته باشد  یگاهیجا انهمچن انه،یرگرایو تفس
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 ینیمب یتوسط محمدعل «برون گرا یهایشناسدر معرفت ینیباور د تیعقلان»کتاب  تاکنون

در  ینید ةآلستون، مانند نقش تجرب یشناسمعرفت ةدربار ی(، و مقالات پرشمار13۹4)

 یمعرفت هیتوج ،(13۸5) هیفق نیآلستون توسط حس امیلیاز نگاه و ینید یباورها هیتوج

( نوشته شده 13۹3اترک ) نیو حس یآلستون توسط فاطمه باقر امیلیاز نگاه و ینید یباورها

آلستون  یشناسمعرفت ةو نقد در حوز لیو تحل نییکتاب و مقالات، به تب نیاست. در ا

 یشناسآلستون در معرفت  ینیها بر ادراک ده شده است؛ اما به  نقد پست مدرنپرداخت

 نشده است. یااشاره

 آلستون  امیلیو ةشیدر اند ینیادراک د ةینظر نییتب .2
دلالت  یباور به قدر کاف ةدهند لیتشک یاگر مبان کندیم انیب هیتوج طیشرا نییآلستون در تب

، در sشود که شخص یموجه خواهد بود.او معتقد م ی،آن باور باوربر صدق داشته باشند

 دگاهی،از دpبه  s دنیموجه است که اعتقاد ورز ی،تنها و تنها در صورت pبه دنیاعتقاد ورز

باشد  یمبتن یکاف یبراساسها pبه   sمعنا که اعتقاد شخص  نیبه ا :باشد یامر مطلوب یمعرفت

از آن جهت  دگاهید نیا (.Alston, 2005, p29-33)نداشته باشد  pبر ضد  یمهم لیدلا sو 

باور  کیبه  دنیورز در اعتقاد یشخص، تنها در صورت ،است که براساس آن انهیاعتمادگرا

.آلستون معتقد است بدست آورده باشد یموجه است که آن را براساس شاخص قابل اعتماد

-یم یسازنهیبه همراه باورصادق معرفت را زم ،آن یاست که مقدارکاف یکه ضمانت امر

 (Alston,1993, p71)کند 

 رایباشد، ز یم یمعرفت هیدر توج یمحور یآلستون مفهوم دگاهیاز د یکاف یمفهوم مبنا 

باور  یوقت مثال، یبرا از آن دو باور باشد. یبیترک ایو  گرید یتواند باور یباور م یمبنا

شده  یمبتن« ب»بر باور « الف»باور  ،صورت نیدر ا ،میکنیاستنتاج م« ب»را از باور « الف»

 یدرخت ةبا مشاهد یوقت نیهمچن .میشماریم« الف»باور  یرا مبنا« ب»باور  ،ن رویاست و از ا

باور من همان تجربه  نیا یمبنا زین نجایدر ا ،درخت وجود دارد نیکه ا میکنیم دایباور پ



 83/ خوشنویسانفهیمه /  مدرنپست یآلستون در پرتو نقدها ینیادراک د یبازساز         

باور متشکل  یموارد هم مبنا یدر برخ .باور شده است نیا شیدایاست که منجر به پ یبصر

 یکاف یمبنا یباور دارا مییگویکه م یهنگام .است گرید یباورها واز تجربه  یبیاز ترک

وجود دارند که باور مذکور  یگریموجه د یباورها ای اتیاست که تجرب نیمنظور ا ،است

 ,Alston)  مبنا قرار گرفته اند گرید یباورها ایو  اتیگردد و آن تجرب یها مبتنتواند برآنیم

2005, p29-33). معنا که  نیبه ا ،دارد انهیباور، نگرش درون گرا ینسبت به مبنا آلستون

اما  باشد. ینسبتا فور یمعمول افراد قابل دسترس یباشد که برا یاز نوع امور دیباور با یمبنا

معنا که هم لازم  نیبه ا ،مبنا،آلستون کاملا برون گراست تی،کفاهیتوج گرید دینسبت به ق

صدق باور داشته  دلالت بر یباشد که مبنا به قدر کاف یاگونهبه نکه جها یاست و هم کاف

 تیواقع نیبه ا یشناخت یدسترس نیکه باورکننده کمتر ینه لازم است و نه کاف پس باشد،

است.  انهیگرافهیو وظ انهیگرابرون دگاهید نیا نیبنابرا .(Alston,1988, p243) داشته باشد

 .میکنیخود اقدام م یمعرفت ةفیوظ یروست که ما به ادا نشواهد ازآ یباور برمبنا رشیپذ

 ردیگیم ما قرار یهاییکنترل و توانا ةطیدر ح دنیباور داشتن و اعتقاد ورز نیبنابرا

 .دارد یکاف یو مبنا نهیبه زم ازیدر موجه شدنش ن یباور هر. (11، ص13۹4 ،)عسکرزاده

فاعل شناسا به  یاست که آگاه یاتجربه یمعمولا نوع نهیزم ،میمستق ایواسطه یب هیدر توج

 یاستنتاج  از باورها ةواسطباواسطه موجه بودن باور به هی، اما در توجدارد هیقض کیبداهت 

 یباور مقدار کی یعنی دو باشد. نیاز ا یبیترک تواندیم هیتوج ی. البته گاهباشدیم گرید

 ،هی)فق آورده باشد بدست گریموجه د یرا هم از باورها یرا از تجربه و مقدار هشیاز توج

و ادراک  یکیزیف یشامل ادراک حس یآلستون ادراک حس دگاهید در. (25، ص13۸2

 یکیزیاز حواس ف یکی قیانسان از طر ،یکیزیف یدر ادراک حس .شود یم یکیزیفریغ یحس

 یاما در ادراک حس ،کند یشکل و اندازه را درک م ،صدا ،بو رنگ، لیاز قب یاتیفیخود ک

 یزیچ یادراک حس ایحس  یطور کل به .ستین یحس یتیفیادراک ک نیمتعلق ا یکیزیفریغ

 یدر برابر دستگاه شناخت یزیچ ،یآگاه نیدر ا .است زیاز آن چ یتجرب یآگاه یبه معنا
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استدلال کردن  ،مانند تفکر یآگاه گرید یبرخلاف سنخ ها ،شودیشخص مدرک حاضر م

 دراکا یاصل یژگیو نیبنابرا .است بیانسان غا یکه متعلق آنها در برابر دستگاه آگاه

ء مدرک  یحضور ش ،یکیزیرفیغ یو چه ادراک حس یکیزیف یچه ادراک حس ،یحس

را از نظر وجود واسطه  یادراک حس آلستون. (5۹، ص13۹4،ینی)مب است یدربرابر آگاه

 کند:  یم میبه چهار قسم تقس

 ،مثال یبرا دهد:یرخ م گرید یزیچ یادراک حس لهیوسبه یزیچ یادراک حس یگاه-

 ونیزیتلو ای نهیآ دنید قیشخص از طر دنید م،ینیبیم ونیزیتلو ای نهیرا در آ یشخص یوقت

 یدر ادراک حس نامد.یم میرمستقیغ یرا ادراک حس نی.آلستون اردیگیصورت م

ما حضور دارد.  یدر برابرآگاه ،گرید یحس اکواسطه ادرمدرک هرچند به م،یرمستقیغ

از  گرید یباحالت دینبا ،کندیبرآن صدق م یرا که مفهوم ادراک حس یحالت آگاه نیا

 د،یآیحاصل م ،از علامت ونشانه آن یآگاه قیاز طر یزیبه چ ی،آگاه،که در آنیآگاه

 خلط شود.

 ،دهندیرخ نم یزیچ یادراک حس قیهستند که از طر مینظر مستق نیما از ا یادراک حس-

 یهاگونه ادراکنیا بوده است. میمشاهده ما مستق ،مینیبیخود م یرا جلو یزیکه م یهنگام

 انیم م،یرا ادراک  کن یخارج اءیکه اش یهنگام رایز ،ردیگیما بدون واسطه انجام نم یحس

 وجود دارند. یینایمانند دستگاه ب یعل یهاواسطه کو مدر یادراک حس

افکار  ،که از احساسات یهنگام ،دهد یرخ م یابدون هرگونه واسطه یادراک حس یگاه-

مانند آگاه  ندارد. یزیتما یمتعلق آگاه از یگاهآحالت  .میشویو تصورات خود آگاه م

 .ستین زیاز خود احساس درد متما ،بودن ما از احساس درد

ک ک و مدرَمدرِ انیم یول ،وجود ندارد یزیو مدرک تما یادراک حس انیمورد م نیدر ا-

 ،ینی)مب رودیم نیمدرک و مدرک از ب انیم زیتما یانفعر یهاتجربه یدر برخ .بود زیتما

 .(۶1ص ، 13۹4
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-یم ادیخاطرات گذشته را به  ای، میکنی، استدلال ممیشیاندیم یزیکه درباره چ یهنگام

کند یم یادراک حس ایرا حس  ییزهایحواس خود چ قیحالت انسان از طر نیدر ا ،میآور

. شنودیرا م ییشود و باگوش صداهایم لینا ایاش یبا چشمش به ادراک بصر ،مثال یبرا

 یادراک حس»داند و از آن با عنوان یاز خدا را از سنخ حس م یتجرب یآلستون آگاه

است که متعلق آن ادراک  یادراک ،یعرفان یمراد از ادراک حس .کندیم ادی« یعرفان

قرار دارد، در برابر  طیکه در مح یکیزیف یش ،یهمانگونه که در ادراک حس .خداست

از خداست و در برابر  یربتج یآگاهادراک خدا  .شودیانسان حاضر م یشعور و آگاه

داشتن از  یتصورات ذهن ،خدا ةدربار شهیاز خدا مانند تفکر و اند یآگاه گرید یهاگونه

خود را در باور به وجود  ،ینیتجربه د یگر بر مبناشخص تجربه .ردیگیقرار م خدا و...

 همراک خدا سهمان اد ایبه خدا  یتجرب ی.آگاهداندیصفات او موجه م یخداوند و برخ

ص در مورد صفات و افعال شخ یدارد و باورها ینیو موجبات باور د یدر مبان یمهم

کند(  یچنان م ایاست  نیخداوند چن نکهیبر ا یاو مبن یادراک ةخداوند )به موجب تجرب

 ییباورها نیممکن است به چن داشته باشد، ییهاتجربه نیچن یاگر کس  .باشدیموجه م

خداوند  ،خداوند با من مهربان است بخشد، یو شهامت م روینخداوند به من  که : ابدیدست 

 نیا .کندیم ینامگذار «ادیبن یتجل یباورها» باورها را نیآلستون ا. کندیم تیمن را هدا

اوصاف و  یامر که خدا دارا نیو متضمن ا یبرادراک عرفان یهستند مبتن ییباورها باورها

 (.Alston,1991, p71)  است شدهاو صادر  ةیاست که از ناح یافعال قابل ادراک

 یحس ةبا تجرب یادراک است که ساختار مشترک ینوع ینید ةآلستون تجرب فیتعر طبق

 ةتجرب نیبنابرا .داریمدرک و پد سه عنصر وجود دارد : فاعل شناسا، یدارد. در ادراک حس

خداوند  یرحسیادراک غ ،مورد نظر آلستون ینیتجربه د .سه رکن است نیهم واجد ا ینید

خداوند که  گذرد،یاز سر او م ینیکه تجربه د ی: شخصازسه رکن عبارت است  نیا .است

 .(3۹، ص13۸1 ،اینی)قائم گرخداوند بر آن شخص تجربه یو تجل دیآیمبه تجربه در
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که هر  ییکارهاسازو یعنی. باشدیم«باورساز یهاهیرو»آلستون،  دگاهیدر د میاز مفاه یکی

از نظر آلستون  .خاص است یبا محتوا یمبنا به باور کیانتقال از  یهامتضمن راه کی

 هیرو ،هاهیرو نیاز ا یکی .باشندیشده م تیتثب یها به لحاظ اجتماعهیرو نیاز ا یبرخ

، ابتدا یو ادراک عرفان یاو باهم سنخ دانستن ادراک حس .است «یعرفانباورساز ادراک »

 یآن را به ادراک عرفان جیکند و سپس نتایم یرا بررس یباور ساز ادراک حس یهاهیرو

که معقول و موجه است که  ردیگیم جهیاو نت .(۶۸، ص13۹1 ،ی)عباس دهد یم تیسرا

 یصورت فقدان شواهد و قرائن منف رد یادراک عرفان هیبه رو یادراک حس هیهمانند رو

دو  نیا یبا بررس رایز م،یحاصل از آن را صادق و موجه بدان یو باورها میاعتماد داشته باش

 یباورها هیو توج دیساختار دارند و روند تول کیکه هر دو  مرسییم جهینت نیساختار به ا

که  ردیگیصورت م یهاهیدر رو یبر تجربه عرفان یمبتن یو باورها یبر تجربه حس یمبتن

  ،یتجربه حس کی یتجربه ورود ،یادراک حس هیتفاوت که در رو نیبه هم هستند، با ا هیشب

 ،یدر ادراک عرفان کهیدر حال ،در جهان خارج است یزیتجربه فاعل شناسا از چ یعنی

 دی. فاعل شناسا باتجربه فاعل شناسا از خداوند است یعنی ،ینیتجربه د کی یتجربه ورود

 یکاف لیدر زمان نبود دلا . اماخود داشته باشد یبودن باورها قابل اعتماد یبرا یکاف لیدلا

 داکندیبودن آن را پ ریاعتمادناپذ یبرا یکاف لیکه دلا یتا زمان ردیآن را بپذ تواندیم
(Alston,1982, p3-12.) 

قابل  دارند شهیما ر یدر زندگ قیطور عمکه بهرا شده  تیساز تثبباور یهاهیهمه رو آلستون

بودن آنها اثبات  و خطا میکن دایرد آنها پ یبرا یکاف لیما دلا نکهیا مگر داند،یاعتماد م

باورساز  یهاهیرو یریکه اگر به کارگ کندیاو استدلال م .(Alston, 1991, p153)شود 

خواهند  یعمل تیعقلان زیها نآن یریگاه فرض اعتمادپذداشته باشند،آن یعمل تیعقلان

-اعتماد ،میریگیکار مبه یطور عملباورساز را به یهاهیحال که رواگر در همان .داشت

 تیبا حکم به معقول نیبنابرا شد. میدچار خواه یبه تناقض عمل ،میآنها را انکار کن یریپذ

معقول  یادراک حس هروی دانستن اعتماد قابل که کنمیمن حکم نم ،یادراک حس هیرو
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 گریبه عبارت د .کنمیآن ملتزم م یریحکم به اعتمادپذ تیبلکه خود را به معقول ،است

بودن آن ملتزم  حکم به قابل اعتماد تیمرا به معقول ،یادراک حس هیرو تیحکم به معقول

تواند از یکند همانطور که خدا میم انیب آلستون. (۸۶، ص13۹3 ،اترک /ی)باقر کند یم

 قیبسا بتواند از طرچه ،ما حاضر شود یدر برابر آگاه میمستق یعرفان یادراک حس قیطر

 حضور را داشته باشد. نیا ،عتیطب یهاییبایادراک ز قیاز طر ،میرمستقیغ یادراک حس

از حضور  یواقع یاتجربه ،یانسان یصدا دنیبا شن ای عتیطب یهاییبایانسان با مشاهده ز

 نیآن است که چن نییتب نیکمک گرفته و بهتر یبدون آنکه از استدلال خدا داشته باشد،

 یکردیآلستون از رو .(Alston,1991, p290) داوند بداندرا عمل خ ییهاتجربه

کند یدر کتاب ادراک خدا تلاش م و کندیم تیحما ینید ینسبت به باورها یراستدلالیغ

نشان دهد. او  ینیها بر تجربه دآن یابتنا قیرا از طر ینید یواسطه باورهایب هامکان توجب

تواند یداند که میم یو برآمده از ادراک عرفان هیگزاره پا کیگزاره خدا وجود دارد را 

 .Alston, 1991, p68) ) فرد باشد ینید یموجه بودن باورها یبرا یمنبع

 شده است. ادی ینیباور د یعنوان مبانو سنت  به یوح ،یعیطب اتیآلستون از اله دگاهیدرد

 میکنیاز مفهوم خدا شروع م ایآن و  یمندتیغا ایاز صرف وجود جهان  یعیطب اتیدر اله

 یعیطب اتیکند، الهیم انی.آلستون بآنها وجود خداست ةلازم میتا نشان ده میکنیو تلاش م

که در  ردیگیمرا دربر یگرید یهابلکه تلاش شود.یوجود خدا نم یهادلالمحدود به است

هنر و  ،علم ،یانسان یزندگ مانند اخلاق، ،مقولات یشود که برخیها نشان داده مآن

 تر هستند.قابل فهم شوند، دهید یاتیهرگاه از منظر اله اتیاضیر

در صورت  د:شویداده م صیتشخ گریکدیدر قالب سه صورت از  یآلستون وح دگاهید در

و  فرستدیبر ما م امبرانیپ قیشود که خداوند از طریظاهر م ییهاامیدر قالب پ یاول وح

کند. صورت دوم، صورت یمخاطب خداوند مشاهده م ندیفرا نیخودش را در ا امبریپ

. آمده است دیکند که سخنانش تحت الهام پدیاست که در آن شخص احساس م یالهام
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از خداوند  یحضور یآگاه دیبا ی،آورنده وحمهم است  یادراک عرفان ،یدر مورد وح

، یافعال و صورت یکند. در مورد صورت الهام افتیرا در یتا بتواند وح ،داشته باشد

 نیبراساس بهتر تنتاجاز اس ییهاشکل ،یها از نظر معرفت شناختد است که آنآلستون معتق

( از یو اخلاق یشناختتیغا ،یشناخت)استدلال جهان یاتیاله یهااستدلال هستند. نییتب

صورت که خدا از  نیبه ا ،است خیهستند. سنت فعل خدا در تار ینییتب یهااستدلا نیبهتر

آلستون سنت  دگاهیاز د ما منکشف سازد. یخودش و اهدافش را برا ،افعال خود قیطر

 .(72 ، ص13۹4 ، ینیمب) شود یباور تلق یتواند مبنایاز باورهاست که خود م یاوعهمجم

  آلستون ینیمدرن بر ادراک دپست ینقدها .3

 یمنسجم از اعتبار معرفت یدفاع یلیآلستون، گرچه در سنت فلسفه تحل ینیادراک د  دگاهید

 فهم،شینقش زبان، پ ةمدرن دربارپست یهااما در برابر پرسش دهد،یارائه م ینیتجربه د

مواجه است.  نیادیبن ییهادر ساختار تجربه، با چالش یاجتماع یهانهیو زم خیقدرت، تار

 ،ینیهمچون تجربه د یاتجربه ژهیوبه ،یادراک چیاند که هبر آن مدرنتپس یکردهایرو

 نیا نیتراز مهم یباشد. در ادامه، برخ ریو آزاد از تفس واسطهیب فرض،شیپبدون  تواندینم

 .شودیم ینقدها بررس

 ینیدر ساختار ادراک و فهم د فهمشیگادامر: نقش پ یکیهرمنوتنقد  .3.1

فهم ما  یدر دگرگون ی، نقش مهم« و روش قتیحق» هانس گئورگ گادامردر کتاب خود

 یکه فهم را نوع ،مدرن یگراکرد. برخلاف سنت روش فایا ریادراک و تفس ندیاز فرآ

-شیگادامر نشان داد که فهم همواره مشروط به پ دانست،یم طرفانهیو ب ینیع ییبازنما

است که  تیواقع نیگادامر نشان دادن ا یکیتونهرم تفکرو سنت است.  خیزبان، تار ها،فهم

آن  راتیو تاث خیبلکه رابطه آن با تار ،ندارد نیموضوع مع کیبا  یذهن ةفهم هرگز رابط

فهم  ی. تجلشودیم دهیاست که فهم یزیفهم متعلق به وجود آن چ گریبه عبارت د .باشدیم

به  یبلکه پاسخ ،یانفس یعنوان رفتارهاساس فهم نه ب نیبرا .است خیما متاثر از تار یبرا
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در  خیتار ریو تاث خیتعلق داشتن به تار یعنیفهم   یخمندیتار .شودیاثرگذار قلمداد م خیتار

مواجهه  ،مواجهه است کیعمل فهم . (7۹ص ،13۸4 ،ی)نصر نهفته است  لیبطن فهم و تاو

 یختگیکه بر اثر آم دهستن یخاص ییافق معنا یاز متن و مفسر دارا کیهر .مفسر و متن انیم

 یهاخاص و حامل سنت یفرهنگ طیشرا یمفسر دارا نکهیا .شودیم ریپذفهم امکان  ،آن دو

 . (۸2، ص13۸4،ی)نصر دهدیم لیاو را تشک ییافق معنا ،است یاژهیو

 ینیتجربه د کندیکه تلاش م ردیگیآلستون قرار م کردیبا رو میدر تقابل مستق دگاه،ید نیا 

 کیارائه دهد.گادامر فهم را نه  ریمستقل از تفس شده هیتوج ای «میادراک مستق »یرا نوع

در نظر  تیسوژه و متن واقع انیم ییوگوزنده و گفت یندیبلکه فرا ،«ینیع یبازساز»

 ,Gadamer, 1989). ردیگیهمواره در افق سنت و زبان صورت م وگوفتگ نی. اردیگیم

p305) بلکه محصول  ست،ین تیبا واقع«زنده  ییارویرو» کی زین ینیاساس، تجربه د نیبر ا

است که در ناخودآگاه  یاتیاله یهافرضشیو پ یخیتار یهاافق ،یسنت زبان یدگیتندرهم

 یهادگاهیاست. برخلاف د «فهمشیپ»گادامر،  ةیدر نظر یدیکل مفهوم مؤمن حضور دارند.

 دانند،یمانع بر سر راه شناخت درست م یرا نوع هافرضشیکه پ ،یلیتحل ای یستیویتیپوز

 یامواجهه چیگادامر، ه دگاهی. از دداندیهر نوع فهم م یرا شرط لازم برا فهمشیگادامر پ

 ,Gadamer). ستیممکن ن یو فرهنگ یخیتار ،یزبان یاهبا افق یریبدون درگ تیبا واقع

1989, p 245 -301 )هافهمشیاز پ یهمواره از درون ساختار زین ینینگاه، تجربه د نیدر ا 

 ها،تیو مستقل، بلکه در چارچوب روا ینیع یتیمثابه واقعفرد مؤمن خدا را نه به ابد؛ییمعنا م

امتزاج »گادامر،  یمحور میاز مفاه یکی کند.یخاص خود ادراک م یزبان یهاها و افقسنت

مورد فهم،  دهیپد ایمفسّر با افق متن  یخیکه افق تار دهدیرخ م یاست. فهم هنگام« هاافق

 ،نظر گادامر از (Gadamer, 1989, p304). ردیشکل گ دیجد یوگو شده و افقوارد گفت

با  زیعمل فهم ن ومتن متفاوت است  ییاست که با افق معنا یخاص ییافق معنا یمفسر دارا

قصد  ،شناخت فهم متنظر او نه تنها راه . از نردپذییدو افق صورت م نیا یختگیهم آمدر
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 یمیهم مفاه ،است و مفسر در مواجهه با متن رممکنیامر غ نیبلکه اساسا ا ،باشدیمولف نم

نشان  گادامر. (۸4، ص13۸4،ی)نصر بخشدیرا به آن م یمیو هم مفاه ردگییرا از آن م

ها زبان و سنت است و در چارچوب امتزاج افق خ،یمسبوق به تار یکه هر فهم دهدیم

-افق یختگیدرآم و یخمندیتار ،زبان ،هایداور شی. فهم ما وابسته به پردیگیصورت م

نفسه را آشکار  یءفیاز ش یوجه یو هر فهم سازدیم سریعوامل امکان فهم را م نی. اهاست

 یریمستقل از ساختار تفس تواندینم ینیتجربه د ن،یبنابرا (.12۹، ص13۹2،نصری) سازدیم

در  یدرسترا به هافهمشیآلستون نقش پ  کندکهیشود.گادامرانتقاد م دهیفهم ینیسنت د

 کندیانگارانه حفظ مساده یشکلبه را «میادراک مستق»و تصور   کندیادغام نم اشهینظر

(Gadamer, 1989, p305). است که در آن  یندیفرا زین ینیچارچوب، ادراک د نیا در

. ردیگیشکل م یدار از امر قدسمعنا یاو تجربه زدیآمیهم مدر ینیافق مؤمن با افق سنت د

 ست؛ین میبخش مستقمعرفت ای واسطهیتجربه، برخلاف تصور آلستون، هرگز ناب، ب نیاما ا

 با سنت است. یاشده ریبلکه محصول تعامل تفس

و مشابه با   یاستنتاجریغ هیتوج یبر فرض وجود نوع ،ینیادراک د ةآلستون دربار دگاهید

 ،ینیاز جمله تجربه د ،یاتجربه چیه گادامر دگاهیاستوار است. اما از د یادراک حس

معنا و  یریگو سنت در شکل خیباشد، زبان، تار  فهمشیپ یهامستقل از افق تواندینم

 دیدر تول یو فرافرهنگ یینقش مبنا تواندینم زین ینیلذا تجربه د .رنددا نیادیادراک نقش بن

است، اما  یسنت درون یگادامر، واجد اعتبار معرفت دگاهیاز د ینیتجربه د کند. فایمعرفت ا

 یالگو کیآن را بر اساس  توانیاست و نم یخاص یریتفس یهاآن وابسته به افق تیمشروع

ناب  تواندینم زین ینیاساس، تجربه د نیکرد. بر ا یابیشمول همچون مدل آلستون ارزجهان

 رونینه در ب کند،یشود. مؤمن، خدا را درون سنت و زبان خود تجربه م یو بدون واسطه تلق

استوار است،  یادراک ییگراواقع یبر نوع یشکل ضمنکه به ،آلستون هینظر جه،یاز آن. در نت

 یادامر به فهم، نقطه عطفگ کردیرو است. یشناختدرک یسازاز منظر گادامر دچار ساده
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 نیاست. از ا مندنهیو زم یدارشناختیبه سمت فهم پد کیکلاس یشناسدر عبور از معرفت

زبان و سنت است.  ها،فهمشیمشروط به پ ینید ای یمنظر، هرگونه ادراک اعم از حس

ها را آن گاهیجااما  رد،یپذیرا م هافرضشیپ یخود، اگرچه نقش برخ هیآلستون در نظر

معرفت  یادهایدر بن یشی. گادامر ما را به بازاندکندیلحاظ نم ینیدر نظام ادراک د یدرستبه

استوار « در سنت یریفهم تفس»بلکه بر   م،یکه نه بر ادراک مستق یانیبن خواند؛یفرام ینید

 است.

 مدرنپست یدر نقدها یمعرفت یمندنهیو زم یزیست: روشرابندیفانقد  .3.2

 زانهیستروش یاهی، نظر«روش برضد»در کتاب  ستم،یعلم برجسته قرن ب لسوفیف رابند،یپل فا

روش  چی. او معتقد بود که هدیمدرن را به چالش کش یشناسمعرفت یهاانیرا ارائه داد که بن

ادعا  رابندیکند. فا هیطور جامع توجوجود ندارد که بتواند معرفت را به یثابت و کل ةقاعد یا

-در عمل موجب محدود ،یمعرفت ای یروش ثابت علم کی افتنی یکه تلاش براکند یم

روش  چیبه معرفت، ه یابیدست یبرا گر،ی. به عبارت دشودیدر دانش م تیخلاق یساز

 یهاها و چارچوبها، سنتاز روش یااز مجموعه دیوجود ندارد و دانش با یواحد

 یخود سع یمورد یهابا پژوهش او .(Feyerabend, 1975, p 17) ردیمتفاوت بهره گ

ها تمام روش .ستیاعتبار جهان شمول ن یدارا یاقاعده چینشان دهد که ه کندیم

 ،«است ریامکان پذ یزیهرچ» ،ردیپذیکه بقا م یاخود را دارند و تنها قاعده یهاتیمحدود

طور به« مجاز است یهر روش» هیبا نظر رابندیفا. (171، ص13۹1،یدری)مقدم حباشد  یم

 ینیاو، تجربه د دی. از دکندیمخالفت م گانهی یروش معرفت کیوجود  دهیبا ا یکل

 رایز ابد،ی تیمشروع ،یحس یمانند قابل اعتماد بودن در الگو ریفراگ یارهایبا مع تواندینم

 یتلاش آلستون برا کندیم انیب رابندیفا .هستندیخیو تار مندنهیذاتاً زم ییارهایمع نیچن

 یشناختمعرفت و تنوع روش یمندنهیزم یریگدهیناد ،یبا ادراک حس ینیتجربه د یبرابر

صحت  یبرا «ریفراگ یارهایمع» دهیبا رد ا رابندیفا (.Feyerabend, 1975, p17)است 
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 تیاهم هینظر نیهستند. ا مندنهیشدت زمبه یو قواعد معرفت ارهایکه مع کندیم دیتأک ،یعلم

. سازدیبه معرفت برجسته م یدهرا در شکل یاجتماع یو ساختارها خیتار فرهنگ، زبان،

نظام  ایاست، ممکن است در سنت  عتبرم ینظام معرفت ایسنت  کیآنچه در  گر،یعبارت دبه

  .(Feyerabend, 1975, p 250) نامعتبر باشد یگرید

 یبخشتیو مشروع سهیمقا یرا با ادراک حس ینیتجربه د کندیآلستون تلاش م دگاهید

شود.  هیتوج تواندیو قابل اعتماد م یاستنتاج ریصورت غتجربه به نیکند و معتقد است که ا

وجود ندارد که بتواند  ینیباورساز د یهاهیاز رو رونیب یاریمع چیه رابندیاما از منظر فا

 ،ینظام معرفت کیبه مثابه  ،ینیتجربه د کند. یابیشمول ارزرا به صورت جهان ینیتجربه د

 انیم میمستق سهیاست. لذا مقا یابیخود قابل فهم و ارز نهیتنها در چارچوب سنت و زم

-روش نیادیبن یهاتفاوت لیدلبه دهد،یکه آلستون انجام م یو ادراک حس ینیادراک د

 نامعتبر است. ،یشناخت

است.  یمعرفت یمندنهیزم نهیدر زم رابندیفا دگاهیمکمل د یخوبگادامر به کیهرمنوت هینظر

شکل  یو زبان یخیتار «یهاافق»فهم و ادراک همواره در  دیگویطور که گادامر مهمان

 یریرپذیو تفس یمندنهیبر زم دیتأک نیشرط امکان فهم هستند. ا هافهمشیو پ ردیگیم

نکته توافق دارند  نیبر ا هینظردارد.در واقع، هر دو  یخوانهم رابندیفا یزیستمعرفت با روش

شان خاص یهاها و زبانسنت ها،نهیمستقل از زم توانندینم یمعرفت یهاکه معرفت و تجربه

که یدر حال کند،یم دیها تأکو امتزاج افق یریفهم تفس ندیبر فرآ شتریباشند. اما گادامر ب

 تیمشروع رابند،یفا دگاهیتوجه به دبا  دارد. دیها و رد روش واحد تأکبر تنوع روش رابندیفا

و  یفرهنگ ،یخیتار نهیدر چارچوب زم دیمستقل با ینظام معرفت کیعنوان به ینیادراک د

شود  یابیارز یفرافرهنگ ای ینیع یارهایبا مع تواندینم ینیشود. ادراک د لیخود تحل یزبان

. در انجامدی( به خطا میآلستون با ادراک حس سهی)مانند مقا ارک نیا یو هرگونه تلاش برا

و بهتر است به سمت  باشدیم یبازنگر ازمندین رابندیآلستون در برابر نقد فا دگاهید جه،ینت
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 سوق داده شود. مندنهیزم یشناسمعرفت یهاچارچوب

 

 ینیمعرفت د تیکلان و مشروع یهاتیروا ی: فروپاشوتارینقد ل .3.3

در معرفت مدرن را  تیمدرن، بحران مشروعمتفکران پست نیتراز مهم وتار،یل فرانسوا ژان

 یهاتیبر اساس روا تهیکه مدرن دهدی، نشان م«تیروافرا»مفهوم  ی. او با معرفکندیم لیتحل

را  هاتیروا نیا یسممدرنو علم استوار بوده، اما پست تیعقلان قت،یحق شرفت،یاز پ یبزرگ

ها تیروابه فرا یباوریمثابه برا به سمیمن پست مدرن»:  دیگویاو م .دهدیقرار م دیمورد ترد

 تی.کارکرد روادر علم است یبدون شک محصول ترق یباوریب نیا .«کنمیم فیتعر

 انداهداف خود را از دست داده اتیدر واقع روا ،خطرات است ایقهرمانان و  جادیامروز ا

(Alexander, 2001, p166). بزرگ و  اتیرا به عنوان قدرت و سلطه روا سمیمدرن وتاریل

. او معتقد است که امروزه قدرت کندیم فیآنها توص ینابود ایرا فقدان  سمیپست مدرن

عامه مردم هستند  نیب ییهاام شده است  و امروز صرفا داستانبزرگ تم یهاتیروا

 .(57، ص13۸7 ،)محمدپور

ناخودآگاه  ،ینیاز تجربه د یدفاع عقلان یبرا یعنوان تلاشآلستون، به ینیادراک د هینظر

قابل اعتماد در معرفت شناخته   یبه مثابه منبع ینیتجربه د .است یمبتن تیروافرا یبر نوع

 ریمدرن زرا در چارچوب پست هینظر نیا یهاانیبن ،ییهاتیروا نیبا رد چن وتاری. لشودیم

با ادراک  ینیتجربه د سهیتلاش دارد با مقا زیآلستون ن هینگاه، نظر نی. در ابردیسوال م

 تیبه واقع میمستق یدسترس» یآن کسب کند، و آن را نوع یبرا یمعرفت تیمشروع ،یحس

عنوان به ینیاست که در آن تجربه د «تیروافرا »یخود نوع نی. ادینما یمعرف «یمتعال

. ((Lyotard, 1984, p. xxiii شودیخداوند قلمداد م مفه یشمول براسازوکار جهان

. او معتقد است کندیم دیتأک یزبان یهایباز ییگرابر کثرت ن،یتگنشتایمتاثر از و وتار،یل

نه بر اساس  شود،یم فیخاص تعر یزبان یباز کیدر هر حوزه، درون  قتیکه حق
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و  یمستلزم باز یمعرفت علم. (Lyotard, 1984, p 66) شمولجهان ای یرونیب یارهایمع

 یحرکات ایقضا ،ستایاز قضا یامجموعه ،تیروا یباز انندعلم هم یباز .است یدلالت زبان

 نی.  اشوندیساخته م ریکاربرد پذ یقواعد یهادرون شبکه گرانیهستند که توسط باز

، 13۸۸ ،)محمدپور متفاوت هستند گریکدی از معرفت با یقواعد به تناسب هر نوع خاص

 یشمول، بلکه بازو جهان یمنبع معرفت کل کینه  دگاه،ید نیدر ا ز،ین ینید تجربه. (5۸ص

شدت در تضاد با تلاش آلستون است به کردیرو نیاست. ا یسنتخاص با قواعد درون یزبان

 وتار،یل دیسازد.از د سهیقابل مقا یعموم یعقلان یرا با ساختارها ینیتجربه د خواهدیکه م

ادعا کرد  یسادگبه توانینم گریهمراه است. د «تیمشروع بحران»مدرن با پست تیوضع

دارد  تیانواع ارجح گری( بر دینیتجربه د اینوع خاص از معرفت )مثلاً علم  کیکه 

(Lyotard, 1984, p. xxiv.) تیآنچه در دوران مدرن موجب مشروع گر،یبه عبارت د 

خود را به کاربرد،  یجا سمینمدر( در پستیوح ایمعرفت بود )مثلاً ارتباط با عقل 

را با  ینیتجربه د خواهدیآلستون که م یالگو ن،ی. بنابرادهدیم یریپذو تفاوت یمندنهیزم

 یاعتمادیمدرن با بپست یمعرفت یکند، در فضا هیتوج کیکلاس یاتکا به ساختارها

 (.Lyotard, 1984, p 66)روست روبه

به مثابه معرفت  ینیتجربه د تیبه فراروا یصورت ضمنبه وتار،آلستونیل دگاهیتوجه به د با

 سهیمقا است. تیمدرن فاقد مشروعپست یتعهد در فضا نیشمول متعهد است، اما اجهان

است؛ اما از  یمعرفت قابل اعتماد و فراسنت دیتول یبرا یتلاش ،یبا ادراک حس ینیتجربه د

 جهینت خود فراتر رود. یفرهنگـیاز قواعد زبان تواندینم ینوع معرفت چیه وتار،یل دگاهید

آن را با  تیمشروع توانیخاص خود معتبر است و نم یزبان یتنها در باز ینیکه تجربه دآن

که  کندیم انیب نگونهیانتقاد خود را ا وتاریل اثبات کرد. یمانند ادراک حس یرونیب یاریمع

وفادار مانده که  یتیروابه فرا ،ینیبه تجربه د یجهان یبخشتیروعمش یآلستون در تلاش برا

  تیروااز فرا یاآلستون نمونه هینظر وتار،یاز منظر ل .ستیمقبول ن گریمدرن ددر عصر پست
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است.  ینیشمول درباره تجربه دو جهان داریپا ینظام معرفت ینوع یبرقرار یاست که در پ

 ت،یو بحران مشروع یمندنهیزم ،یزبان یهایکثرت باز رب دیمدرن، با تأکپست تیاما وضع

تداوم در دوره  یآلستون برا هینظر جه،ی. در نتکندیرا رد م یسازیجهان نیامکان چن

 یهاسمت مدلفاصله گرفته و به ییرواو کلان یکیزیمتاف یهااز مدل دیمدرن، باپست

 حرکت کند. یریو تفس یتیموقع ،یمحل

در دفاع از تجربه  اشیآلستون با وجود نوآور دگاهیکه د دهندیمدرن نشان مپست ینقدها

به  یتوجهیب ،یاز حد به ادراک حس شیب یاتکا در چند سطح دچار اشکال است: ینید

نسبت به  یتفاوتیب ،در تجربه ریسنت و تفس ،نقش زبان یریگدهیناد ،معرفت یمندنهیزم

 یوگوآلستون اگر بخواهد در گفت دگاهید .گرانید یصداقدرت و حذف  یساختارها

فاصله  یحسو شبه یاسیـ ق یاسیق یاز الگو دیبماند، با یمؤثر باق نید یشناسمعاصر معرفت

 محور حرکت کند.و کثرت ،یناذهنیب ،یریتفس ییهامدل یسوگرفته و به

 ینیو ادراک د تی: ساختار قدرت، جنسیستینینقد فم .3.4

قدرت  یساختارها یبا افشا ن،ید یشناسو معرفت اتیدر حوزه اله ژهیوبه ،یستینیفم هینظر

 مند،نهیکاملاً زم یادهیعنوان پدرا به ینیتجربه د ،یو معرفت ینید یهاپنهان در سنت

نه  ینیتجربه د ،یستینیفم اتی. از منظر الهکندیم لیتحل تیو متأثر از جنس کیدئولوژیا

و  ،یفرهنگ ،یاجتماع طیبلکه محصول شرا ،یاز امر قدس واسطهیطرف و بیب یاتجربه

 .شودیم یمعنادارتلق ینیمحور است که در آن تجربه دقدرت

را مشابه با ادراک  ینیتجربه د ،ینیبه ادراک د یبخشتیآلستون با هدف مشروع هینظر

 ،یتلق نیمعتقدند که ا هاستینی. اما فمکندیم یمعرف یاستنتاجریغ هیتوج یو نوع یحس

 .کندیم یمعرف« معرفت موجه»عنوان گر را بهنما و سرکوبشمولمردمحور، جهان یاتجربه

 ینید یهاکه سنت کندیم دیتأک ،یستینیفم اتیاله شگامانی، از پرادفورد روتر یروزمار

 نیمشروع در ا ینیتجربه د جه،یاند، و در نتعمدتاً توسط مردان نوشته و کنترل شده یخیتار
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 Ruether, 1993, pتجربه زنان همراه بوده است) یانگاردهیناد ایها، اغلب با حذف سنت

انواع معرفت، در  گریچون د زین ینیدارد که تجربه د دیتأک نی، بر ایستینیفم اتیاله (.104

 یطور ضمنکند آلستون  به یم انیشده است. روتر ب دهیتن تیقدرت و جنس یساختارها

 اریعنوان معمردمحور را به یااو در واقع تجربه اما انگارد،یم طرفیو ب یرا خنث ینیتجربه د

  (.Ruether, 1993: 104)کند یعرضه م ینیمعرفت د

 یانحصار ،یحیمردانه ومس یآلستون مربوط به تجربه ا ینیها درمورد تجربه دستیانتقاد فمن

 دگاهید که در ینیمنظر، تجربه د نیاز ا است. هیحاش یو حذف کننده نسبت به صداها

دستور زبان مردانه از امر » کیدر واقع بازتاب  شود،یم یبخش تلقعنوان معرفتآلستون به

 هاستینیحذف کرده است. فم تیرا از ساحت مشروع هاتیزنان، اقل هاست که تجرب «یقدس

 ،یمنداز منظر بدن ژهیومتکثر، به یاندازهااز چشم دیبا یواقع ینیدارند که تجربه د دیتأک

 نهیزم نیدر ا ورنتزایشوسلر ف زابتیشود. ال لیتحل یاجتماع گاهیو جا تیعواطف، جنس

 یابیباز ینیاز تجربه د شده نینشهیشده و حاش حذف یهاتیروا دیکه با دهدیم شنهادیپ

در  یمقوله معرفت کینه  ینیچارچوب، ادراک د نیا در (.Fiorenza, 1992, 71) شوند

  ییچندصدا یدر بستر دیاست که با یریتفسـیاجتماع یادهیبلکه پد ،یامتداد ادراک حس

 شود. لیبر مشارکت تحل یو مبتن

مورد  ،به آن متعهد است یکه آلستون ضمن را«یمعرفت یطرفیب» دهیا نیهمچن هاستینیفم

نشان داده معرفت،  ست  کها ییهاستینیاز جمله فم نگی. ساندرا هارددهندیانتقاد قرار م

 زین ینیتجربه د دگاه،ید نیبر اساس ا .(Harding, 1991, p119)است  مندگاهیجا شهیهم

و  یاجتماع یساختارها ریبلکه همواره تحت تأث د،یدست آبه یخنث یعاز موض تواندینم

بدون  ،ینیاعتماد آلستون به قابل اتکا بودن تجربه د جه،یقرار دارد. در نت یخاص یتیجنس

 .(Harding, 1991, p 119) شودیم یانگارانه تلقآن، ساده دیتول طیشرا لیتحل

قدرت و  گرفتندهیناد است: نیادیبن یهاضعف یدارا یستینیآلستون از منظر فم دگاهید
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اعتماد  ،یشناختعنوان مؤلفه معرفتبه تیتجربه معتبر، غفلت از جنس فیدر تعر یدئولوژیا

ناگفته  یاگونهاو به دگاهیرو، د نیاز ا .یخیتار یهادر سنت ینیمردسالار تجربه د یبه الگو

 یصدا یابیباز یِستینیمردانه است که با پروژه فم یاقتدار معرفت ینوع کننده دیبازتول

 یادهیمثابه پدرا به ینیتجربه د ،یستینینقد فم در تعارض است. هاتیشده زنان و اقلسرکوب

 ینی. برخلاف آلستون که تجربه دکندیم یبازخوان محورتیو جنس یخیتار ک،یدئولوژیا

همواره از  ینیمعتقدند که تجربه د هاستینیفم رد،یگیفرض م یرا معادل ادراک حس

معرفت  تیمشروع یبازساز ی. براردیپذیم ریزبان و سنت تأث ،یمندقدرت، بدن یبسترها

و آزاد  ،یریتفس مند،گاهیجا یاندازهابه چشم دیبا دیجد یهاهیدر جهان معاصر، نظر ینید

 توجه کنند. یسنت یمعرفت ییاز انحصارگرا

 نهیزم و ریدر افق تفس ینی: ادراک دشدهیبازساز یالگو .4
حال، نیاست. با ا ینیاز تجربه د یدفاع عقلان یمهم برا یآلستون تلاش امیلیو دگاهید

 ینیادراک د هیاز جمله تشب هینظر نیا یرساختیز یهامدرن نشان داد که فرضپست ینقدها

. ستندین داریو پا یو قدرت کاف هانهیبه زم یتوجهیو ب ،یمعرفت یطرفیب ،یبه ادراک حس

 یهاهیو نظر وتاریل رابند،یگادامر، فا یهادگاهیمدرن، از جمله دپست لسوفانیف ن،یبنابرا

-سنت یکیزیو متاف یشناختروش یهافرضشیپ یدارا دگاهید نینشان دادکه ا ،یستینیفم

 شده یبازساز ی. ارائه مدلستیمعاصر قابل دفاع ن یشناسمعرفت یاست که در فضا انهیگرا

 یدرصدد است به نقدها مند،نهیزم ،یریتفس یهامؤلفه از یریگآلستون با بهره هیاز نظر

 یادهیبلکه پد واسطه،یب ینه ادراک ینیتجربه د شده، یبازساز یالگو در مذکور پاسخ دهد.

 ،ینیکه هر تجربه د ردیپذیالگو م نی. اشودیم یدر سنت تلق دارشهیو ر یخیتار ،یریتفس

تجربه  هیرو، توج نی. از اکندیم دایمعنا پ یو اجتماع یاتیاله ،یزبان یفهمشیپ یهادرون افق

 ,Gadamer, 1989ها. )مستقل از افق ای یباشد، نه جهان رمحوریو تفس یسنت درون دیبا ینید

p 301–305) 
 یو عرفان یاخلاق ،یمعرفت است، که در کنار معرفت علم یهااز گونه یکی ینید تجربه
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خاص خود را دارند.  یسازو قواعد مشروع یمنطق درون ،یزبان یباز کیقرار دارد و هر

تجربه  هیتوج به آن فروکاست. ای سهیمقا یرا با تجربه حس ینیتجربه د توانینم ن،یبنابرا

با تجربه  سهیشود، نه بر اساس مقا یبررس ینیسنت د یزبان یبا باز یدر سازگار دیبا ،ینید

  قیفقط از طر ینیتجربه د ،یشنهادیپ یالگو در (.Lyotard, 1984, p 66) یحس ای یعلم

, هاتیمؤمنان  )زنان، اقل یهابلکه تجربه شود،ینم دهیفهم« مرجع یصداها»  ای «یمتن اصل»

درد،  گاه،یبدن، جا قیاز طر یمانیهستند. تجربه ا ینیو ادراک د ریاز تفس یبخش زی...( ن

 هینظر شدهیبازساز مدل (.Fiorenza, 1992: 71)قابل فهم است  زیطرد، و مقاومت ن

اما از  ماندیوفادار م ینیمدرن، به سنت دپست یها دگاهیاز د یریگبا بهره ینیادراک د

الگو،  نی. در ادیجویم یدور یافراط یکیزیمحور و متاف-شمول، روشجهان یادعاها

 نهیکه زمشود، به شرط آن یمعرفت تلق یمعتبر برا یمنبع تواندیهمچنان م ینیتجربه د

 لتیآن در چارچوب سنت و فض تیمشروع شناخته شود و تیآن به رسم یو زبان یریتفس

 باشند. لیدر ساختار ادراک دخ زین یررسمیو غ هیحاش یهاشود و تجربه دهیسنج

 یقیمدل تلف یایمزا .5

 .یاز معرفت تجرب دیتقل ای یشمولجهان یاما بدون ادعا کند،یدفاع م ینیاز تجربه د   •

 است. ییسودر هم یمندنهیو زم یریرپذیبا تفس   •

 هیو نظر سم،یمدرنپست ،ینید یشناسمعاصر در حوزه معرفت یگو به نقدهاپاسخ  •

 است. یاجتماع

 .کندیباز م مندگاهیجا یشناسو معرفت یریتفس اتیاله یبرا یدیجد ریمس   •

 ینقد و بررس .6

 کیرا در قالب  ینیتجربه د ،یبا تشابه از ادراک حس ،ینیآلستون درباره ادراک د دگاهید

باور  ینیتمر یها. آلستون با استفاده از نظامدهدیبخش قابل اعتماد ارائه منظام معرفت

شواهد  ای یبه استنتاج عقلان ازیحاصل از تجربه را بدون ن ینید یباورها هیتوج کوشدیم
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مدرن، پست یهادگاهیدر پرتو د ژهیوبه کرد،یرو نیا یانتقاد لیح دهد. اما تحلیتوض یرونیب

 .سازدیآن آشکار م یشناختمعرفت یادهایرا در بن ییهاضعف

 ینیو د یادراک حس انیم یعدم تقارن معرفت .6.1

تقارن » ثیمدرن از حدر برابر نقد پست یبه تجربه حس ینیآلستون تشابه تجربه د دگاهید در

 ،یالاذهاننیب قیموارد با امکان تصد شتریدر ب ی. تجربه حسستیقابل دفاع ن «یمعرفت

بسترمند  ،یشخص داًیشد ینیکه تجربه دیهمراه است، در حال ریو ثبات در تفس یریتکرارپذ

که هر نظام  دهدینشان م ،یمیپاراداامکان آزمون فرا یبا نف بنداری. فاتاس رمحوریو تفس

 ستین گرید یهابا نظام سهیخود را دارد و قابل مقا یدرون یارهایمع ،یادراک

(Feyerabend, 1975, p 250.) قابل سنجش  یارهایبا فقدان مع ینیاساس، ادراک د نیبر ا

 شود. سهیمقا یسطور معقول با ادراک حبه تواندیمشترک، نم

 تجربه یو زبان یخیتار یهاشهیر گرفتندهیناد دهیناد .6.2

 نیا قیعم لیاما از تحل رد،یپذیرا م ینیدر تجربه د هافرضشیاگرچه نقش پ آلستون،

 دهدینشان م یفلسف کیبر هرمنوت هی. برخلاف او، گادامر با تکماندیغافل م هافرضشیپ

 ردیگیشکل م یخاص یو فرهنگ یخیتار ،یدر افق زبان شیشاپیکه هرگونه تجربه، پ

(Gadamer, 1989, p 301.) بلکه  ،یخیفراتار تیواقع کیاز  ینه انعکاس ،ینید بهتجر

منظر،  نیاست. از ا ستهیاست که فرد در آن ز یریو تفس یسنت یهاهیمااز درون یبازتاب

 .ستین واسطهیادراک ب گاهیدر جا ستادنیقابل ا وجهچیهبه ینیتجربه د

 تجربه نیقدرت در تکو یبه ساختارها یتوجهیب .6.3

 یهالیو از تحل ماندیم یباق یلیو تحل یشناختمعرفت یآلستون عمدتاً در چارچوب کردیرو

 دینکته تأک نیفاصله دارد. در مقابل روتر بر ا تیقدرت، جنس یساختارها رامونیپ یانتقاد

مسلط  ینید ینهادها یو از سو ردیگیمردسالار شکل م یهادر سنت ینیدارد که تجربه د

جدا  یخیو تار یاجتماع طیشرا نیاز ا تواندینم ینیادراک د ن،یشود. بنابرایم یدهسازمان

 بخش مطلق در نظر گرفته شود.معرفت ای یخنث یادهیشود و همچون پد
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 یشناختمعرفت تیتلاش ناقص در مواجهه با شکاک .6.4

نوآورانه و  ،یسنت تیدر برابر شکاک ینیاز تجربه د یدفاع عقلان ثیآلستون از ح دگاهید

 تیدارد: غفلت از ماه یقابل توجه یهایمدرن، کاستقابل توجه است. اما از منظر پست

محور، و مفروض گرفتن قدرت یدر مواجهه با نقدها یتجربه، ناتوان مندنهیو زم رمحوریتفس

-مهم در معرفت یآلستون گام دگاهیرو، اگرچه دنیاز ا .ینیو د یادراک حس انیتقارن م

و  یاصلاح، بازنگر ازمندیمدرن نپست یاست، اما در برابر نقدها یلیتحل ینید یشناس

 است. ترانهیرگرایتفس میمفاه یبه سو یگشودگ

 یریگجهینت .7

 ینیتجربه د یمعرفت تیمشروع یبازساز یبرا یتلاش ،ینیآلستون درباره ادراک د دگاهید

و گسترش آن به  یاز مدل ادراک حس یریگاست. آلستون با بهره یلیدر سنت فلسفه تحل

 تواندیباور، م ینینظام تمر کیمثابه به ،ینیتلاش دارد نشان دهد که تجربه د ن،یحوزه د

است و از  ییبر اعتمادگرا یمبتن ییاز سو کرد،یرو نیموجه باشد. ا یجاستنتاریصورت غبه

 است. یمعرفت تیشکاک ای یسنت ییاز گرفتار شدن در مبناگرا زیدرصدد پره گر،ید یسو

که  دهدیمدرن نشان مپست یکردهایدر پرتو رو هینظر نیا یانتقاد یحال، بررس نیا با

گادامر نشان  یکیهرمنوت کردیروبرو است. رو یاساس ییهاآن با چالش ینظر یادهایبن

و ادراک همواره در بستر زبان و  ستیممکن ن فهمشیبدون پ یاتجربه چیکه ه دهدیم

که  دهدینشان م ،یمیفراپارادا یامکان داور یبا نف بنداریفا نی. همچنردیگیشکل م خیتار

 وتاریل ن،ی. افزون بر استیممکن ن رونیاز ب ،ینیه دهمچون تجرب یمعرفت یهانظام یابیارز

از امر  یدرک جهان کیمثابه را به ینیتجربه د یمعرفت تیکلان، مشروع یهاتیبا نقد روا

طور به ینیکه تجربه د کنندیم دیتأک زین یستینیفم یکردهایرو ت،ی. در نهاکندیرد م یالوه

 است. دهیتندرهم یدئولوژیو ا تیقدرت، جنس یبا ساختارها یریناپذاجتناب

نقش  رشیآن است که با وجود پذ نهیزم نیآلستون در ا دگاهید یاساس ضعفنقطه
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که  یدر حال کند،یتراز فرض مهم یرا با ادراک حس ینیهمچنان ادراک د ها،فرضشیپ

است.  یاتیو اله یزبان ،یخیتار یرهایبر تفس یمتک یاز تجربه حس شتریب اریبس ینیتجربه د

کند، اما  جادیا ینیدر اعتماد به تجربه د یتعادل عقلان یعنو کندیاگرچه آلستون تلاش م

 . شودیم یتلق یشناختمعرفت یانگارساده یاعتماد نوع نیمدرن، ااز منظر پست

 یمندفرضشیپ رشیبا پذ ،ینیدرباره تجربه د دیجد یهاهیمنظر، لازم است نظر نیا از

-ریتفس ییالگو یسوبه تجربه، به یدهدر شکل یو زبان یاجتماع یادراک و نقش بسترها

 هیتوج یاگونهرا به ینیادراک د توانیاست که م قیطر نیحرکت کنند. تنها از ا ترانهیگرا

 یشناسپساساختارگرا و معرفت یباشد، و هم در برابر نقدها زگارساکرد که هم درون

 یوگوآلستون اگر بخواهد در گفت دگاهید نیبنابرا نشان دهد. یمقاومت معرفت یاجتماع

فاصله  یحسو شبه یاسیـ ق یاسیق یاز الگو دیبماند، با یمؤثر باق نید یشناسمعاصر معرفت

 محور حرکت کند.و کثرت ،یناذهنیب ،یریتفس ییهامدل یگرفته و به سو

 منابع

 امیلیاز نگاه و ینید یباورها یمعرفت هیتوج ،(13۹3)فاطمه  ،یباقر ؛نیحس ،اترک  -

 .۹2-71ص  ،12شماره  ،4سال  ،یتاملات فلسف ،آلستون

 امیلیو یو نقد آرا ی)بررس یکیو چرخش هرمنوت ینیتجربه د ،(13۹1بابک ) ،یعباس -

 ،تهران. انتشارات هرمس آلستون (،

، فصلنامه نگایآلستون وپلانت ییاعتمادگرا هینظر سهیمقا ،(13۹4اکرم ) عسکرزاده مزرعه، -

 . 24-1: صص  5۶ ،ینید شهیاند

 ،آلستون امیلیاز نگاه و ینید یباورها هیدر توج ینینقش تجربه د ،(13۸5) نیحس ،هیفق -

 .(4و3)12،نقد و نظر

 .قم ،بوستان کتاب ،نیو گوهر د ینیتجربه د ،(13۸1) رضایعل ا،ین یقائم -

گرا، چاپ اول، برون یهایشناسدر معرفت ینیباور د تیعقلان ،(13۹4) یمحمدعل ،ینیمب -
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 )سمت(. یکتب علوم انسان نیتهران: مطالعه و تدو

سال  ،یعلوم انسان یشناسروش رابند،یفا یشناسروش ،(13۹1) نیغلامحس ،یدریمقدم ح -

 .14۹-17۶صص (،70) 1۸

 :پست مدرن یعلوم اجتماع شیدایو پ وتاریژان فرانسوا ل ،(13۸7احمد ) ،محمدپور -

 یو علوم انسان اتیدانشکده ادب یمجله علوم اجتماع ،کیمیپارادا یو مبان یخاستگاه نظر

 .3۹-۸2مشهد ،صص یدانشگاه فردوس

 .24شماره  ،زبان و ادب ،گادامر کیبه هرمنوت ینگاه ،(13۸4عبدالله ) ،ینصر -

 ،وگادامر یاز نگاه علامه جعفر یفلسف کیهرمونت یقیتطب یبررس ،(13۹2عبدالله ) ،ینصر -

-133ص ،(1)4سال  ،یو مطالعات فرهنگ یپژوهشگاه علوم انسان ،یادیبن یغرب شناس
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